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SENTENCIA

En nombre del Rey

En la Villa de Madrd, a siete de julic de dos mil nueve, en los autos de
referencia, sequidos por Francisco Javier ( ' sobre situacion de
inutilidad contra el Ministeric de Defensa, se dicta |a presente Sentencia con base en

los siguientes:

ANTECEDENTESDEHECHO

Primero.- con fecha 24-6-2009 se celebro el juicio oral en el recurso contencioso

administrativo suscitado por la parte actora debidamente representada, contra |a
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resolucion desestimatoria presunta del Ministro de Defensa en los términos que
despues se explican, y pedia se declarase la disconformidad a Derecho de la
resolucion recurrida y la procedencia de declarar la inutilidad permanente para el
servicio con los efectos inherentes a esa declaracion, con los intereses legales de

rigor.

Segundo.- Celebrado el juicic oral y contestada la demanda por el Abogado del
Estado, fijada la cuantia del proceso como indeterminada se tuvo por aportado el
expediente administrativo que obra en autos, habiendose practicado prueba
documental y pericial en el acto del juicio oral, finalmente quedaron los autos
conclusos para sentencia, la cual se dicta, habiendo sido observadas las

prescripciones legales de rigor, conforme a los siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

I. Ha impugnado la parte actora la resolucion administrativa consistente en lo
que denomina resolucion presunta o falta de resolucion expresa del Ministro de
Defensa por haber transcurridc con exceso el plazo del que disponia la
Administracion para resolver el expediente de insuficiencia psicofisica que
ascendia a seis meses. Alega que el trastorno psiquiatrico cronico que padece
se origind como reaccion a la situacion de tension vivida en su puesto de
trabajo como miembro de los GAR (Grupos de Accion Rural ) Unidad de élite de
la Guardia Civil con desempeno permanente en el Pais Vasco somelidos a
grandes niveles de exigencia y que prestd servicios desde el 20 de agosto de
1991 hasta su expulsion de la unidad de fecha 29 de mayo de 2005 por superar
una presunta edad maxima de prestacion de servicios, habiendo sido no
obstante condecorado y felicitado por tal motive en diferentes ocasiones,
entendiendo que se producia una discriminacion porque a otros compafieros
por encima incluso de los 50 anos se les habia permitido seguir desempefando
ese tipo de servicios. Entiende ademas el informe pericial que presenta debe
prevalecer sobre el pronunciamiento de la Junta Médico Pericial Ordinaria a
pesar del principic de acierto que en el gjercicio de su discrecionalidad técnica
tienen los organos periciales medicos. Y en consecuencia entiende que el
articulo 47. 2 del Real Decreto legislativa 670/87, Ley de Clases Pasivas del



Estado ampara su peticion porque ha adquirido directamente su enfermedad en

Mﬂ e acto de servicio o como conssecuencia directa de la naturaleza del servicio
ShEIuSTICNA - , ) L.
desempefiado y que ademas, ha de presumirse el acto de servicio, salvo

prueba en contrario, cuando la incapacidad permanente o el fallecimiento del
funcionario haya acaecido en el lugar y tiempo de trabajo, y que con la prueba
que ha aportado ha acreditado suficientemente esa vinculacion entre el servicio

desempenado y enfermedad padecida.

II. Definido asi el objeto del recurso contencioso hay que decir que el mismo tiene
que ser estimado en virtud de las siguientes consideraciones: Primera, hay que
tener presente que la tardanza en la resolucion de un procedimiento iniciado de
oficio no puede beneficiar a la Administracion incursa en el retraso habida
cuenta de la jurisprudencia constitucional que, sobre el silencio negativo, viene
insistiendo reiteradamente hasta el presente en la imposibilidad de que la
Administracion obtenga beneficios de un comportamiento procedimentalmente
patologico derivado de la falta de resolucion expresa a la que obliga el articulo
42 de la Ley 30/1892 ; tampoco hay nada que objetar a la alegacion hecha
sobre la duracion del plazo de tres meses , no de seis meses, como se dice,
que, en estos tramites puede entenderse aplicable de acuerdo con lo
establecido por la interpretacion que, del procedimiento especifico de
evaluacion contenido en la Ley 42/1998, establece la Sala de lo contencioso
administrativo de esta Audiencia Nacional de 11 de diciembre de 2003 o de 12
de febrero de 2004 a las que puede agregarse la de 4 de marzo de 2004, 0 15
de abril de 2005; Segunda, cabe advertir ademas que |la orden de iniciacion, de
fecha 3 de julio de 2007, fue seguida de una comunicacion de acuerdo de
interrupcion del plazo de los sucesivos tramites en el procedimiento notificada
el 24 de julio de 2007, conforme a lo previsto en el articulo 83 C de la Ley
30/1992. No obstante, si bien cabe mantener que la duracion del procedimiento
seria de seis meses contados a partir del dia de iniciacion de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 14. 3 del Real Decreto 1425/1997 del Reglamento de
adquisicion y pérdida de la condicion de militar de carrera del Cuerpo de la
Guardia Civil, la remision al Real Decreto 1429/1997 ha sido interpretada por la
Sala como una remision incorrecta de forma que debe aplicarse en estos

supuestos el plazo no de seis meses, sino de tres meses que dimana de lo
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establecido por la Ley 30/1982 de acuerdo con lo establecido en el articulo 42.
3 de la misma Ley. Tercera. Efectivamente hay que tener presente gue el
procedimiento de insuficiencia del Guardia Civil demandante se inicia de oficio
en esta ocasion. A parlir de entonces la Administracion contaba con el plazo de
fres meses para decidir y no de seis meses. Pero ocurre que, en vez de contar
con la resolucion correspondiente, |la Administracion seguia permaneciendo en
silencio para cuando la parte actora formalizé el recurso contencioso
administrativo ante este ¢rgano jurisdiccional una vez acordada la primera
interrupcion del procedimiento, y aun la sequnda que se acordd nuevamente
con fecha 11 de febrero de 2008. Y nada puede objetarse a esta interposicion
del recurso contencioso puesto que podia entenderse transcurrido el plazo para
dictar la resolucion expresa correspondiente. Y en cuanto a la posibilidad de
acumular suspensiones o interrupciones de plazos a lo largo del procedimiento
cabe senalar que no es una opcion que resulta posible con arreglo a la
interpretacion que se contiene en la STS de 18 de marzo de 2008 al decir con
una problematica, sino idéntica, si analogica, sobre lo que ha denominado
como inadmisibles "paradas de relo|" en los plazos procedimentales para
resolver que: "... La reforma de 1999 da, sin embargo, un lratamiento distinto al
problema: ahora se permite de modo expreso la suspension del plazo maximo
para resolver (eslo es, para gue no incurra en caducidad) cuando se solicite un
informe preceptivo y determinante, si bien dicha suspension se limita al tiempo
qgue medie entre la peticion y la recepcion de aguél y no podra, en ningan caso,
exceder de ltres meses. Seria confradictorio con la nueva norma que,
transcurrido ese tiempo de suspension del plazo para resolver que el articulo
42.5 .¢) contempla, la aplicacion de otra norma anterior, no modificada por la
reforma de 1899, permitiera nuevas y sucesivas suspensiones del mismo plazo
para resolver (instrumentadas como "interrupciones de plazo de los tramites
sucesivos”) en espera de gue finalmente se emita el dictamen. Ello equivaldria
a reconocer que la regla del articulo 42.5 .¢) carece en realidad de eficacia. La
reforma en 1899 de la Ley 30/1992 ha pretendido introducir una cierta disciplina
en la duracion de los procedimientos iniciados de oficio que puedan tener
efectos gravosos para el administrado, sometiéndolos a un riguroso plazo de
caducidad (tres meses en los supuestos de revision de oficioc a los que se
refiere el articulo 102.5 de dicha Ley). La regla general, como es bien sabido,

consiste en que el vencimiento del plazo maximo para resolver dichos
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procedimientos sin que se haya dictado la resolucion correspondiente
determina de modo automatico su caducidad y archive (articulo 44.2). Ahora
bien, el rigor queda atenuado (pudiera decirse que comprensiblemente
atenuado, a la vista de las diversas hipotesis que el articulo 42.5 contempla)
permitiendose que en circunstancias excepcionales se "pare el reloj” del
computo temporal, esto es, se suspenda el plazo maximo para resolver. La Ley
30/1892, sin embargo, no admite que dicha "parada de relgj" sea indefinida sino
que la somete, a su vez (en algunos de los supuestos, no en todos), a limites
temporales propios: asi, en el caso de que se requieran los informes
preceptivos y determinantes a los que ya hemos hecho referencia, este limite
lemporal sera el que medie enlre la peticion y la recepcion del dictamen, segun
las normas que regulen el correspondiente procedimiento consultivo, sin que en
ningun caso pueda exceder de tres meses. Transcurrido el tiempo de
suspension, el computo del plazo legal para resolver vuelve a correr sin que la
Ley 30/1892 tolere una segunda "parada de reloj" por el mismo concepto y para
el mismo informe. No podria aceplarse, insistimos, que, una vez producida la
primera suspension resultante de la peticion del dictamen, la aplicacion del
articulo 83.3 de la Ley 30/1992 permitiera que, meses después, se vuelva a
suspender de nueve el plazo para resolver el procedimiento por la misma
causa, esto es, por la solicitud del mismo dictamen. Lo cual no significa, a su
vez, gque el dictamen tardic no pueda incorporarse al expediente en ningun
caso: podra hacerlo si, en el momento de su emision, éste no ha caducado.
Pero si implica que la caducidad de un procedimiento no podra ser enervada
acudiendo al subterfugio de acordar la suspension de dicho procedimiento
mediante la utilizacién tardia de la facultad prevista en el articulo 42.5 .c)
cuando resulta gue la peticién del informe se habia producido ya con mucha

anterioridad. .."

Por lo tanto admitido que se produjo un retraso indebido a la resolucion del
procedimiento de insuficiencia, cabe sefalar que se estd en condiciones de
hacer una declaracion sobre el estado de salud del demandante, porque en el
expediente administrativo constan ya los dos pronunciamientos medicos
periciales hechos, uno por la Junta Medico Pericial 22, en Zaragoza con fecha 8
de enero de 2008 y otro, el que fue confirmado integramente por el posterior

Informe de la Junta Médico Pericial Psiquiatrica de la Sanidad Militar en Madrid,
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con fecha 16 de diciembre de 2008, folios 27 y 41 del expediente
administrativo, Lo gue los organos periciales medicos tienen dictaminado es
que el interesado padecia, en el marco del real decreto 944/2001, trastormos
bipolares o depresivos recurrentes con episodios graves o con sintomas
psicoticos, con coeficiente final cinco, y una discapacidad o minusvalia global
del 25 x 100, definido todo conforme a los apartados 266, a, P,5 de los baremos
anexos de aquel real decreto indicado. Ahora bien la Junta Médico Pericial 22
sefialaba que su incapacidad no era absoluta para todo tipo de trabajo, que la
causa del trastorno o enfermedad era mixta, pero que no habia acreditado ante
la Junta que existiera médicamente relacion alguna entre |a patologia descrita y
un hecho o circunstancia concreta. En oftras palabras gue la patologia era
posterior a su ingreso en las Fuerzas Armadas, sin agravarse por sus
actividades en la misma. La incapacidad permanente y total que se le declara al
interesado para el desempeno de sus funciones propias de su cuerpo escala
plaza o carrera es aclarada ademas por la especifica Junta Médico Pericial
Psiquiatrica, ratificando en todo su momento el informe dicho, y aclarando que
son cosas distintas las actividades de la vida civil de las actividades
sociolaborales propias de la Guardia Civil, y que es perfectamente compatible
la discapacidad incluso declarada leve con la no aptitud para la Guardia Civil
debido las caracteristicas psiquicas de los sujetos que pueda demostrarse
"psicovulnerables al entorno citado” ya que entiende que el sujeto ha devenido
patologicamente en una situacion de ineficiencia, psicovulnerabilidad,
inadaptabilidad al entornc de la disciplina, jerarquia y de eficaz convivencia
propio de la Institucién a la que pertenece pero que sin embargo persiste en el
la capacidad para realizar otras actividades de indaole civil. Por lo tanto, asi las
cosas, la propuesta de resolucidon hecha en su momento en el expediente
administrative fue la de pasar "a retirado por inutilidad permanente para el
servicio, ajena a acto de servicio” propuesta que se hace por el Comandante
Instructor correspondiente. Y a esa declaracion se llega del mismo modo en
esta sentencia agregandoc que el interesado ademas tiene o padece esta

situacion con relacion en una causa originada en el servicio desempefnado.

Efectivamente la parte actora pide ademas se declare |a relacion causal con el
servicio desempenado. Para esto apoya sustancialmente su peticion en los

informes remitidos al Juzgado por la Direccion General de la Guardia Civil, de
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caracter confidencial scbre rasgos psicologicos del demandante, asi como &l
informe pericial psiquiatrico presentado de dofia Maria Luisa Zamarro Arranz.
Comenzando por analizar los informes psicoldgicos contenidos en los informes
medicos emitidos por la Direccion General de |a Guardia Civil, el que resulta
relevante sobre todo para la parte actora es el que esta referido a la fecha 31
de octubre de 2005, pericdo decisivo para ilustrar el cambio de comportamiento
del interesado folio 92 y siguientes de los autos, donde ya se menciona que el
interesado no fue "expulsado” sino cesado y que no vio renovada su
continuidad en el desempeno de su destino tras cumplir los 42 anos, aunque
deseaba continuar y rechazaba esla solucion por considerarla un castigo
encubierto de sus superiores por no ser docil y complaciente, e injustamente
tratado desde 1991 que prestaba ese lipo de servicios. El referido informe
psicologico refiere que el interesado no presentaba antecedentes significativos,
que ya mostraba fenémenos psicologicos y conductuales de tipo mixto ansioso
depresivo que su personalidad tenia un patrén de preocupacion en un grado o
intensidad suficiente para mostrarse "levemente disfuncional” describiendo sus
distintas pautas de percepcion de comportamiento, pero senalando que las
dificultades presentadas alteraban significativamente sus actividades vitales e
interpersonales, el trabajo, su entorno social. Entonces sostenia ya una idea de
hacer ideacion "de dar fin voluntariamente a su vida", por lo que se decia que
habia de ser considerada una persona con perfil de riesgo moderado "de
cometer suicidin”. Concluia el psicologo que la informacion suministrada por el
interesado en el proceso de valoracion podia ser valorada como "fiable” y el
pronostico se indicaba ya como un proceso de enfermedad “"fuertemente
asociado a los excesos exiernos con caracteristicas de personalidad
configurada con rasgos anomalos limitantes y condiciones de apoyo psicosocial
adecuadas” de donde se deducia una disfuncionalidad con intensidad
incapacitante temporalmente para el servicio activo y entonces se decia que su
disfuncionalidad no podia estimarse como un procesao irreversible y que podria
esperarse una recuperacion con evolucion favorable, de ahi su remision a la
junta medico pericial del interesado. El segundo informe médico, de 27 de
noviembre de 2008 establece un listado de bajas para el servicio precisando la
causa de la baja para el servicio con relacion también a aquellas fechas de 23-
5-e 2005 sefalando que ya entonces presentaba el interesado sintomatologia

depresiva y que el estresor desencadenante era considerado, por el interesado,
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como esa amenaza de lo gue denominaba expulsion de la unidad en la que
prestaba su servicio; después se concreta gue fue destinade con caracter
forzoso a la Comandancia de Barcelona y gue a principios de 2007 al servicio
de material movil de la Comandancia de La Rioja, datos que coinciden con la
hoja de servicios en el expediente administrativo, pero que no se llegd a
incorporar a esos destinos y continuo de baja por trastorno depresivo mayor
con aguellos sintomas psicoticos. De aqui, queda claro que, a la fecha del ano
2005, habiendo seguido un desempeno de servicios en aquella unidad durante
todos esos anos, el interesado manifestd, repentinamente, tener deteriorada su
salud psiquica por lo que consideraba una expulsion de su concreto destino
que se entendia no justificada. Luego no es posible mantener que la
enfermedad no aparecio durante el desempeno del servicio prestado por el
contrario, el informe pericial de la parte actora resulta totalmente contundente
en cuanto a las conclusiones del trastorno depresivo mayor, grave con
sintomas psicoticos que dice padece el interesado, que no ha remitido en
ningun pericdo, con mal pronostico de dudosa reversibilidad, que requiere
tratamiento farmacolégico, y que no se evidencian en su historia antecedentes
de enfermedad psiquiatrica anteriores al inicio de este trastorno, senfalando que
dicha patologia guarda relacion causa-efecto con el trabajo al poner relacion
directa el inicio de la clinica y su evolucion, la patologia psiquiatrica con los
estresores excepcionales en el ambito laboral. Pues bien la metodologia que
dice la psiguiatra ha sequido a la hora de elaborar el informe ha consistido en
una redaccion de la anamnesis del caso, con una exploracion psicopatologica
que narra en su informe, y ha aclarado en el acto de la vista oral que dedico
unas dos horas al paciente, sin perjuicio del tiempo que empled al analisis de la
documentacion acompanada que también viene relacionada para su examen y
ponderacion. El informe pericial medico privado expresa gue los sintomas se
iniciaron cuando, tras producirse un cambio de superior en la jefatura de su
unidad le comunicarcen la decisién de cese y no renovacion de su continuidad
tras cumplir los 42 afos y ninguna razon para ello, pero refiere también que
"segun el paciente” este hecho carece de toda explicacion puesto que antes se
le habia propuesto la continuacion en su destino; de aqui extrae la psiquiatra
gue el estresante sin duda reconocible, directamente viene relacionado con el
ambito laboral y que se inicia partir de que le fuera comunicado su cese en la

unidad. Junto con la inexistencia de antecedentes psiquiatricos asi como la
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superacion de las pruebas de suficiencia para la especialidad, revela el
resultado no compatible con la existencia de un trastorno previo de base o con
un trastomo de personalidad porque durante mas de 14 afos que sirvic como
guardia civil previos a los hechos realizd su cometido en distintos destinos

diversos tipos de servicio sin problemas.

Asi resumidos los datos fundamenlales probatorios, no parece, por norma
general admisible entender que este tipo de sucesos de posible cambio en el
destino servido, esté justificado o no, puedan desencadenar en un hombre de
relativa juventud, y del temple del que se hace mencidn en la hoja de servicios
del interesado una enfermedad psiquiatrica tan grave. Sin embargo, en esle
caso concreto, con no contar con una prueba perfecta, resulta mejor probado
que el interesado adquirio, por las circunstancias que fuesen, con ocasion del
desempefic de su puesto de trabajo y destino el grave trastorno que
actualmente padece. Hay que considerar que todas las partes estan de acuerdo
en que las actividades que el interesado realizaba, gracias o pese a su relativa
juventud, eran propias de una unidad de élite de las de la Guardia civil, y
aunque no se explica en el expediente, es razonable suponer gque esta
circunstancia, que por un lado supone el reconoccimiento de una especial
resistencia y aptitud para desempenar el servicio, por otra parte puede devenir
como causa desencadenante o adecuada para propiciar un  proceso
psicopatologico por la tension vy la responsabilidad en el ejercicio del servicio en
una tensién acumulada durante muchos arios, a la espera de un "punto de
ruptura" criticc que la pueda desencadenar, y del que pudo ser muestra o
causa eficiente la preocupacion por el cambic o cese en la unidad de destino.
No puede decirse mucho mas gue esto, es decir gue es mas probable que el
servicio desempefado sea sfectivamente la causa estresora, antes gue la
propia personalidad del sujeto, ya que, con independencia de la cuestion
medica de su psicovulnerabilidad, aspecto que escapa al Juzgador, resulta que
la orientacion juridica que se ve en &l articulo 46 de de |a ley de Clases Pasivas
del| Estado es que existe una presuncion de causalidad con el acto de servicio,
salvo prueba en contrario "cuando la incapacidad permanente o el fallecimiento
del funcionaric haya acaecido en el lugar y tiempo de trabajo”. Y este requisito
ocurre ahora aqui por el hecho de que la incapacidad permanente del mismo

haya acaecido justamente durante el desempefo de su funcion, Todo hace
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indicar, salvo una inventiva o una falsedad en la predeterminacion del relato
originado u ofrecido por la parte actora desde el ano 2005, no verosimil, que,
efectivamente, el cambio del destino, fuese expulsion o cese, fuese justificado o
no, pudo actuar como desencadenante y causa adecuada de esta enfermedad
que parece haber estado gestandose durante un largo periodo indeterminado
antecedente a esos momentos. Ambas partes estan de acuerdo en que el
demandante carecia de antecedentes psiquiatricos antes de su entrada a la
Guardia Civil, y estan de acuerdo ambas partes en que durante todos esos
anos prestc adecuadamente sus servicios, y solo con ocasion de este cambio
de destino en aquella unidad de élite comenzo a sufrir estas alteraciones. No es
posible extraer otra conclusion razonable mas que el estresor fue precisamente
esta situacion relacionada con el enterno laboral y el posterior anuncio del cese
que, por las circunstancias que fuesen, en las cuales no se puede entrar ahora

por insuficiencia de datos, efectivamente provocé esa enfermedad del sujeto.

Cuestion relacionada con lo anterior es saber si la causa estresora era
adecuada suficientemente para propiciar esa enfermedad, y si realmente el
sujeto no tenia una sustancial psicovulnerabilidad a contraer dicha enfermedad,
o contaba con caracteristicas endogenas de su personalidad que le hicieran
proclive a esta situacion de padecimiento, sin que pueda ser imputada a la
Administracion ninguna causalidad por ese solo hecho. Pero no es posible
llegar a elucidar con toda certeza esta cuestion porque ambas juntas medico
periciales, incomprensiblemente, no se han pronunciado con la exigible
claridad, sobre los aspectos que si aparecen certificados en los informes
psicologicos correspondientes remitidos al Juzgado Central por la Direccion
General de la Guardia Civil, y debieron haberse pronunciado si hubieran
contade con datos semejantes a los gue constan en dichos informes. Los
dictamenes meédicos oficiales de dichas juntas, devienen en este punto
insuficientes para describir la verdadera situacion concreta que padecia el
enfermo, en orden a haber descariado, o para haber aceptado su situacion de
enfermedad con causa o sin causa en el servicio. Ademas lo que no puede
actuar como causa que enerve la pretension de la parte demandante, bajo el
subterfugio, en esta ocasion, del principio de discrecionalidad técnica, es que
no pueda referirse la situacion de la parte actora a ninguna circunstancia o

hecho concreto, como establece la junta médico pericial ordinaria, sin que se
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sepa muy bien que se ha guerido decir con esto, a saber: si la enfermedad
aparecio por su propla psicovulnerabilidad, o si por el contrario, podria ser
predicada del entorno de trabajo, dado que la junta medico pericial ordinaria
2/2008, por otra parte habia declarado en su informe que "la eticlogia causa del
trastorno, lesion, enfermedad es: Mixta" aspecto, este ultimo que también viene
confirmado por la Junta Médico Pericial Psiquiatrica, la cual finalmente tampoco
aclara si realmente se habia querido decir que existia o no existia relacion con
el servicio desempenado. Por otra parte hay que agregar que este Juzgador no
otorga fiabilidad absoluta al informe pericial privado sobre los dictamenes
publicos incorporados al expediente administrativo, no solo por la
discrecionalidad técnica que la parte demandante ya reconoce que la
jurisprudencia otorga a este tipo de dictamenes, si bien con el caracter “iuris
tantum” sino también, y entre olras razones, porque no comparte algunas de
las aclaraciones hechas por la peritc en el acto del juicio oral, que no se
entienden fundamentadas debido a la experiencia en otros asuntos similares ya
enjuiciados y a la vista de otros muchos informes periciales psiquiatricos y
emitidos en casos semejantes, con arreglo a razones de sentido comun y de la
sana critica; (afirmaciones o aclaraciones hechas ahora en el juicio oral del
estilo de que todo lo extrinseco es también intrinseco, o de que basta que una
causa eslresora se exprese o se viva o se perciba comao tal por el paciente para
que haya una relacién de causalidad con el servicio, con independencia de la
cualidad de la persona y del sujeto, y cosas parecidas dichas a preguntas al
Juzgador, sin cuantificacion porcentual concreta de situaciones analizadas a
este respecio). Mas no es tanto el informe pericial privado el que determina
ahora esta declaracion de vinculacion de la enfermedad con el servicio
padecido, sino el conjunto de circunstancias que dimanan de los datos obrantes
al expedients administrativo vy de los informes traidos como prueba anticipada
al juicio oral, y los aportados en el mismo acto por la parte actora que hacen
enteramente razonable encajar, en conjunto, la situacion de enfermedad
descrita en el texto literal contenido en el articulo 47. 2, y 4 de la ley de Clases
Fasivas del Estade. Se entiende pues que la enfermedad causante de esta
inutilidad ha sido adquirida directamente en acto de servicio o como
consecuencia directa de la naturaleza del servicio desempenado, debiendo
presumirse dicho acto de servicio salvo prueba en contrario. Pero como hemas

visto, esta prueba suficiente adolece por su ausencia en esle proceso por



cuanto que la Administracion, en primer lugar no ha resuelto expresamente en

0 (Il via administrativa el procedimiento de insuficiencia incoado, y en segundo lugar
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ha sido incorrectamente indeterminada en los dictamenes médicos periciales

oficiales. En estas circunstancias de una cierta contradiccion del primer informe
de la junta médico pericial ordinaria en Zaragoza, ratificado por el posterior
informe psiquiatrico juntc con aquelias carencias de informacion dichas, no
pueden estimarse estos con capacidad probatoria privilegiada frente a las
alegaciones de la parte actora y al conjunto de datos que dimanan de las
acluaciones practicadas. Ello unido con el hecho de que la Administracion
tampoco ha aportado al acto el juicio oral medio contradictorio suficiente de la

prueba pericial medica practicada al efecto.

Por lo expuesto y

En nombre del Rey y por la autoridad conferida por el Pueblo Esparniol,

FALL O: Que estimando el recurso contencioso administrativo suscitado

contra la denegacion presunta del Ministro de Defensa sobre la declaracion de la
situacion de incapacidad, declaro la inutilidad permanente para el servicio del
demandante, con causa en el servicio, por esiar acreditado suficientemente dicho

nexo de causalidad.

COSTAS: No hay expresa imposicién a las partes conforme al art. 139 LJCA
209/1998.

Notifiquese en debida forma esta Sentencia a las partes, haciéndoles saber que
contra la misma puede interponerse en este Juzgado, recurso de apelacion, segun
los términos de los arts. 81 y ss. de la LJCA 29/1998 ante la Sala de lo Contencioso

Administrativo de la Audiencia Nacional en la Villa de Madrnd.
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Intégrese esta Resolucion en el Libro correspondiente y una vez firme esta
Sentencia, devuélvase el expediente administrativo al organo de procedencia con
certificacion de esta resolucion para su conocimiento y debida ejecucion dejando

constancia del indice remitido en autos.

Asi por esta Sentencia, lo pronuncia, manda y firma el llimo. Sr. Magistrado -

Juez de este Juzgado Central.

EL MAGISTRADO

Adolfo Serrano de Triana

PUBLICACION: Dada, leida y publicada fue la anterior sentencia estando

celebrando audiencia publica SS? litma. en el mismo dia de su fecha. Doy fe.

Fl SECRETARIO EN SUSTITUCION
D. Sinforiano Rodriguez Herrero




