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D. Francisco de |la Pefa Elias A9l

En la villa de Madrid, a 11 de mayo de 2.008.

VISTO por la Sala el presente recurso contencioso administrativo num.

300/20085, interpuesio por! D |, que

acila representado por el Procurador don JAVIER FREIXA IRUELA ,
contra la Resalucién de! Direcior Generzal de la Guardia Civil de fecha 31

de enero de 2.005, que desestimé el recurso de alzada interpuesto contra

la resolucion de! llmo. Sr. Coronel Jefe del Servicio de Retribuciones ce
fecha 28 de octubre de 2.004 que le denego el 2bono de intereses de
demore como consecuencia del abono de refribuciones en egjecucion de
la sentencia dictada 2 su favor por la Sala Quinta de lo Militar del Tribunal
Supremo de 31 de julio de 2.003; habiendo sido parte en autos la

Administracion demandada, representada y defendida por el Abogado del

Estado.
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ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- Interpuesto el recurso y seguidos los tramites
prevenidos por la Ley de la Jurisdiccidn, se emplazé al demandante para
que formalizase la demanda, lo que verificd mediante escrito en el que,
tras exponer los hechos y fundamentos de derecho que estimé de
aplicacion, terminaba suplicando se dicte Sentencia por la gue:

—- se declaren los actos administrativos impugnados disconformes con el

Ordenamiento Juridico.

reconozca el derecho del recurrente al cobro de los intereses

—--se
devengadoes entre la fecha del devengo de las cantidades que deberian
habersele satisfecho y la fecha real de pago de las mismas.

-—~cantidaces que a su vez deberén ser previa reaclamacion del

expedienie y trémites legales oportunos

Segundo.- El Abogado dsl Estado contesid a la demanda

extremos.

Tercero.- Por Aulo de facha 11 da diciembre de 2.005, |a Sala
acorad el recibimiento & prusba del recurso, con el resuliadn Gue consta

en autos.

Cuerto.- Para la votacién vy fallo del presente proceso se sefiald g

audiencia del dia 8 de mayoe ds 2009, teniendo asi lugar.

GABINETE JURIDICO SUAREZ-VALDES
C Brava Morlla, 107, ;-‘..mt,- T, 28020 MANDRHD

Tel: 91 /5A5 7770 = Fax. 91 335 777
asuvArezinsuarczvaldes.eg
www. suarezvaldes es




[ VISTO siendo Ponente la Magistrada lima, Sra. D?. Teresa Delgado

AClminETackm velascol CIUE Expresa e] parecer de la SE[E.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- El objeto del recurso se centra en determinar |a
conformidad o disconformidad a derecho de la Resolucion del Director
General de la Guardia Civil de fecha 31 de enero de 2.005, que
desestimo el recurso de alzada interpuesto contra la resolucion del [Ime.
Sr. Coronel Jefe del Servicio de Retribuciones de fecha 28 de octubre de
2.004 gue le denegd al actor el abono de intereses de demora como
consecuencia de la ejecucion de la sentencia dictada a su favor por Ia
Sala Quinta de lo Militar del Tribunal Supremo de 31 de julio de 2,003.

f Son antecedentes de interés para la solucién del caso, a la vista del

/ expediente administrativo y de los documentos que constan en autos, los

/ siguientes:

( A) El actor ,don , B8

/ guargia civil encontrandose en activo pendiente de
asignacion de destino o servicio en la. 4% Cia de Hellin,
Comandancia de Albacste.

B) En el BOC n° 10 de 16 de abril de 2004 se publicd Ia

resolucion de fecha 26 de marzo de 2004 por la que en

| = cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala Quinta
de lo Militar del Tribunal Supremo de fecha 31 de julic de
2002 se acordaba declarar nula la sancién de separacitén
del servicio del Cuerpo de la Guardia Civil,

C) Dicha revocacion ftrajo aparejada tambien los efectos
econémices abonados a favor del recurrenie por la

Direccion General de la Guardia Civil, es decir las
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cantidades de 11.605,61 eures en concepio de afrascs
de néminas de la Agrupacion de Trafico de Personal de la
Guargia Civil en el pesriodo comprendido entre el 1 de
enero de 2001 y el 31 de julio de 2.001, asi como el abono
de la cantidad de 50.073,81 euros en concepte de atrasos
de nominas ordinarias del Personal de |la Guardia Civil del
periodo comprendido entre el 1 de agosto de 2.001 y el 30
de abril de 2.004.

Como no se le abonaran intereses de ambas cantidades |
pese a pagarse éstas con retraso en el mes de mayo de
2004, presentd el recurrente reclamacion ante el Director
General de la Guardia Civil por escrito de 21 de
sepliembre de 2004 para la asignacidon de las cantidades
correspondientes en concepto de intereses de demora por
un importe de 8.961,76 euros, y que le fueron denegados
por resolucion del limo. Sr. Coronel Jefe del Servicio de
Retribuciones de fecha de fecha 28 de octubre de 2.004
que le denego el sbono de inlereses de demora con base
en los articulos 44.2 v 45 del Real Decreto Legislativo
1091/1858, zlegando que ifuvo conocimiento de la
sentencia tres la publicacién en el BOC n°® 10 de 16 de
gbril de 2004 de la resolucidn de fecha 25 de marzo ds
2.004, por la gus en cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sala Quinta dz lo Militar del Tribunal Supremo de
fecha 21 de julio d= 2002 |, se acordaba declarar nulz la
sancion de separacion del servicio del Cuerpo de s
Guardia Civil.

Contra la anterior resclucion denegatoria se presentd
recurso de alzada que fue desestimado también por

Resolucion del Director Genseral de la Guardia Civil de
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fecha 31 de enero de 2.005.

Segundo.- Como se deduce del extenso escrito de demanda y de
las alegaciones efectuadas en sede administrativa, el Sr. D,
| , éste aduce varios metivos de impugnacion
frente a las Resoluciones recurridas que pueden encuadrarse en tres
grandes grupos:
a) Que los intereses de demora se imponen por la exigencia del articulo
106.2 de la CE y del 141 de la LRJAPYPAC.
b) El segundo se ampara en que el recurrente se vid privado injustamente
de sus emolumentos retributivos por un deficiente funcionamiento de la
Administracién recurrida e invoca tanto la ley 29/1898 como la Ley
30/1682 v los articulos 24.1 y 17 de la Ley 47/2003 que establecen que si
la Administracidn no pagara al acreedor de la Hacienda Pulblica Estatal
dentro de los tres meses siguientes al dia del reconocimiento de la
obligacion . habra de abonarie el interés sefialado en el arliculo 17
apartado 2° de la Ley 47/2003 sobre la cantidad debida desde que el
acreedor reclame por escrito el cumplimiento de la obligacidn .
c) Por ultimo, en tercer y ultimo lugar aduce gue no tiene por qué pasar
por la pérdida del poder adquisitivo y gue ie supone percibir sus sueldes
40 meses despues de la fecha en que debio hacérsele efectivo su pago
por el unico motivo del inadecuado funcionamiento de la Administracion
gue le condend de manera injusta a una sancion de separacion, y que
el dies ad guem que habra de tomarse para €l inicio del computo vy
liguidacion de los intereses adeudados sera el del devengo del derecho |
esio es el momenio concreto en el gue el funcionario deberia haber
percibido cada una de sus retribuciones mensuales.

El Abogado del Estado con base en el articulo 45 en relacién con &l
36.2 de la Ley General Presupuestaria de 1998 vy con base en la Ley

47/2003 alude a que el interés de demora se anuda al momento en que &l
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acreedor reclame per escrito el cumplimiento de la obligacion una vez
transcurrido en todo caso €l plaze de tres meses desde |a notificacion de
la resolucion judicial o del reconocimiento de la obligacion, pero como el
actor no dedujo reclamacién aiguna por supuesto dirigida a obtener el

cobro ce intereses hasia la fecha anteriormente citada de 21 de

sepliembre de 2.004 | posterior al cobro del principal en ndmina de mayo
de 2004 que le fue reconccide por la Direccidn General de |la Guardia
Civil el 26 de marzo de 2.004, es por lo que no procede ya el cobro de los

referides inlereses. Subsidiariamente el Letrado el Estado alude a la

fecha desde la que se deben pagar pues soloc desde la notificacion de la
sentencia que fija la deuda liguida seria computable , como sefiala
entre oiras las sentencias del Tribunal Supremo de 1 de octubre de 2001 |
el devengo del interés legal del dinero sin que el mismo se pueda

retrotraer en la forma prelendida por el actor. Por ello entiende que los

intereses sclo se deberian pager desde los tres meses desde la

notificacion de la sentencia,

Tercero.- Hemos de concretar en primer lugar lo gue en realidad
reclama el demandante. Con base en una sentencia que reconocid su
derecho al abono de unas cantidades devengadas como haberes y
demas emolumentes no percibides |, reclama el aclor en rezlidad en sus
escritos administratives ¥ en su demanda los intereses dz dichas
nominas, pariiendo para ello de dos conceptos de  intereses bien

definidos: lcs intereses legales o moratorios desde |os ires meses de

la notificacitn de la sentencia a la Administracidn demandada hasta

aquella fecha de pesgo del principal ;| vy ademas los intersses

compensaforios desde el devengo ce las cantidadzs, o desde |a

primera reclamacion en via adminisirativa, hesle la fecha en cue

comienzan los anteriorss.
En el tema que nos ccupa resulta evidente y necesaria la
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interpretacion conjunta del articulo 821 de la Ley de Enjuiciamiento Civil
y del 45 de la Ley General presupuestaria, y que este légicamente se
aplica cuando la condenada a pagar una cantidad sea la Hacienca
Publica, por remision del anterior, que hace reserva expresa sobre las
especialidades de la Administracion cuando es demandada vy
condenada, como en el caso que nos ocupa.

Asi este precepto 45 de la Ley general Presupuestaria indica gque
“si la Administracion no pagara al acreedor de la hacienda Publica
dentro de los tres meses siguientes al dia de notificacion de la

resolucion judicial o cel reconocimiento de la obligacién, habra de

/abonarle el interés sefialado en el articule 36, parrafo 2, de esta Ley,

sobre las cantidades debidas desde que el acreedor reclame por
escrito el cumplimiento de la obligaciéon”.

Este referido articulo 36.2 de la Ley general Presupuestaria
sefiala que €l interés de demora se determinara aplicando el tipo
basico del Banco de Espafa vigente el dia en que venza el plazo
sefialado en el parrafo anterior

For ultimo es necesario traer a colacion el articulo 106.2 de |a
nueva Ley de la Jurisdiccion contencicso-administrativa que dice que "a
la cantidad a que se refiere el apartado anterior se afiadira el interes
legal del dinero, celculado desde la fecha de notificacion de las
sentencia dictada en Unica o primer instancia’.

Es ademés docirina inconcusa gue no se requiere para su pago
pronunciamiento expreso en sentencia de la imposicion de los intereses
legales, como dice la jurisprudencia recogida en sentencias como la del
Tribunal Supremo de 18 de junio de 1999. Por ello es indiferente que en
el fallo de esta sentencia del Tribunal Supremo cuya ejecucion nos

ocupa no se haya recogido de forma expresa la expresion “intereses

legales que procedan’.
GABINETE JURIDICO SUAREZ-VALDES
£ » I nl | VLAY NI S
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Sobre este punio interesa recordar la doctring reiterada
del TS en meteria de intereses compenssatorios y gue refleja la sentencia
del 26 de junio de 2000 al sefialar que "Al fin y a la postre, como esta
Sala tiene declarado con reiteracion -verbigracia en sentencia de 10 de
junio de 1984-, los intereses compensatorios tienen la funcion de
restablecer el desequilibrio producido en el patrimonio del deudor como
consecuencia de la indisponibilidad de una suma de dinero durante el
tiempo en que la misma se encuentre en poder del acreedor (intereses
esics Gltimos que a partir del dia de la mora, se convierten en moratorics

. sin acumularse a los mismos)
No se puede dejar tampoco de lado una sentencia de |a Sala de

Revision del Tribunal Supremo de 18 de enero de 1990 que mantenia
que el momento inicial en que nace la prestacion indemnizatoria del
pago ha se situarse en el dia siguiente al del vencimiento de la
obligacion principal.

Por otra parte la sentencia del Tribunal Constitucional 141/87
coincidente con la 66/96, confirman la constitucicnalicdad de los tres
meses a que hace referencia el articulo 45 de |la Ley General
Presupuestaria y rechaza la posibilidad de gue &l ciudadano cuando se
trate con las Administraciones Plblicas v sea su zcreedor resulte peor
tratado por no conseguir la integra compensacion de un derecho de
crédito reconocido judicialmente.

No obstanie, haciendo una interprelacion integradora de ambas
sentencias hay que concluir, como ya han hecho ofras secciones de
gsta misma Sala, que el transcurso de los ires meses del mencionado
articulo 45 de la lLey General Presupuestaria, y recogides en la
sentencia, es condicion indispensable para que nazca la obligacion de
pago de intereses por parie de cualquier Administracion publica. Y que,
Lna vez f{ranscurrido ese plazo, surge la obligacion de la Administracion

de pagar los intereses que han de computarse desde el dia en gue
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debié cumplir la obligacién , no desde el dia siguiente al transcurso de
esos tres meses ya que , como ha precisado la aludida sentencia del
Tribunal Supremo de 18 de enero de 1980 ,una vez transcurridos los
tres meses para que se pueda considerar incursa en mora a Ia
Administracion, sus efectos  se retrotraen al instante en que
efectivamente se produjo el incumplimiento. Siendo esta la forma en gue
se consigue el total resarcimienio del particular perjudicade hasta el
pago total de la cantidad principal (Sentencias de la Sala Tercera del
Tribunal Supremo de 16 de septiembre de 1996, de 15 de febrero de
19997, de 22 de septiembre de 1987 y de 24 de mayo de 1899).

Cuarto -Es aceptado por ambas partes gue los intereses |egales
sean los del articulo 36.2 de la Ley General Presupuesfaria (interés legal
del Banco de Espana), y que se han de pagar conforme a la Ley de
Presupuestos Generales de cada anualidad como indica el actor en su
escrito de 21 de septiembre de 2004.

Mas problematica resulta la fecha de comienzo del pago de |os dos
tipos de intereses, como veremos a continuacian, sabre todo cuanado en
la sentencia nada se indica al respecto. Y por supuesto, es igualmenie
problematica la fecha de fin del pago de los intereses compensatorios
(notificacion ce la sentencia o ejecucion , o posterior del completo pago)
y comienzo de los legales o de demora, (si a la notificacion o pasados
los tres meses), sin olvidar qué ocurre en el periodo intermedio .

Como ya dijimos la Administracidon opone que los intereses |egales
de demora solo han de pagarse desde los tres meses de la notificacion
de esta hasta el pago del principal, segun el articulo 45 de la Ley

General Presupuestaria, una vez que los haya saolicitado el actor per su

escrito.
GABINETE JURIDICO SUAREZ-VALDES
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Mas es evidente que en nuesiro caso y por lo expuesto, se han
de otorgar de la forma prevista los dos tipos de intereses pedidos por el
actor : los intereses moratorios o por retraso en la ejecucion de lo
resuelto en Sentencia, que derivan de lo prevenido en el articulo 45 de
la Ley General Presupuesiaria —sobre cuya aplicabilidad no puede
albergarse duda alguna & la vista del tenor literal del mismo precepto, en
relacion con el articule 821.4 de la Ley Enjuiciamiento Civil redactado
conforme a la Ley 34/84, de € de agosto, y del articulo 576 de la Ley
1/2000. Intereses que serian solo exigibles si concurriese el franscurso
de los plazos indicados .Pero tambien es evidenle en aras de una

reparacion integral de los perjuicios sufridos,; evitando que el retraso en

‘el pago de la cantidad adeudada deteriore la justa indemnizacion, que al

actor le corresponden los intereses respectivos desde cada mes de

aquellos en los que se le degjaron de pagar sus haberes, como
expondremos mas ampliamente.

Asi pues, cocrdinando la normativa aplicable |, con base en la doctrina
expuesta anteriormente y partiendo de lo que acepla la Administracion |
se han de otergar ce la forma siguiente los intereses pedidos por el

actor | los intereses por reirzso en lz gjecucion de lo resuelio en

Sentencia, que derivan de lc prevenido en el arliculo 45 de la Lay
General Fresupuestaria —sobre cuya aplicabilidad no puede albergarse
duda alguna a2 Iz vista del tenor literal del mismo precepto, en relacion
con el articulo 821.4 de Ia Ley Enjuiciamiento Civil redactade conforme a
la Ley 34/84, de 6 de agosto, y del articulo 576 de |a Ley 1/2000- vy que
son exigibles desde la fecha en que yz habian transcurride tres meses
desde ia notificacion de la Sentencia a la Administracion, siempre que se
hubiesen ya sclicitado, lo que se hizo por escrito del actor de 21 de
septiembre d 2004 en relacién con lo dispuesto en el articulo 45 d= la
Ley General Presupuestana, invocado en la sentencia e interpretado

por esta misma Seccién segun tesis proclam=da por la Sala Tercera dsl
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Tribunal Supremo en sentencias de 10 de junio de 1994, de 16 de
septiembre de 1996, de 15 de febrero de 1997, de 22 de septiembre de
1997 y de 24 de mayo de 1999, y sentencias del TC n°

206/1293,68/1986 y 113/18386.
Pero también se han de otorgar al actor |os intereses

compensatorios que a son a los que propiamente se refiere el suplico de

su peticion. En efecio estos intereses tienen por finalidad la reparacion
integral de los perjuicios sufridos, evitando que el retraso en el pago de
la cantidad adeudada deteriore la justa indemnizacion. Por e€llo,
siguiendo |la doctrina sentada por el Tribunal Supremo (sentencias de 20
de febrero de 1999 v de 29 de marzo de 1999, entre otras) y en armonia
con lo dispuesto en el articulo 1110 del Cdédigo civil, el actor liene
derecho a percibir el interés legal de las cantidades debidas desde que
estas fueron devengadas frente a la Administracion, y, que surgen, no lo
olvidemos, de una actuacién administrativa que ha sido declarada ilegal.
Si no fuese asl, el pleno restablecimiento de su situacion juridica seria
en realidad ilusorio si se privara al interesado de la pesibilidad de ser
resarcido de los perjuicios derivados del cumplimiento tardio de la
obligaciéon de pago, consagrando al mismo tiempo el enriguecimiento
injusto de la Administracién incumplidora. Por todo ello. la pretension
principal de abono de las cantidades dejadas de percibir implica, “per
se" el resarcimiento completo que se materializa, precisamente, con &l
reccnocimiento  de  los intereses compensatorios discutidos. En
consecuencia, como consta gque se debieron haber pagado por la
Administracion, gue se pidieron en via administrativa por sucesivos
escritos, pero gue la Adminisiracion acepla solo concederles desde la
notificacion de conocimiento de la resolucién ejecutando la sentencia, o
como mucho desde los tres meses de aquella notificacion, se les han
de conceder tales intereses desde aguel momento del devengo hasta

gue se notifica la sentencia a la Administracion demandada, sin gue se

[
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puedan superponer ceon los intereses legales del anterior parrafo gue
empszaran a los tres meses de la notificacion de la sentencia y que
coinciden también en su importe con la cuantia del interes legal del tipo
basico del articulo 36.2 de la Ley General presupuestaria. Y en todo
casc el periodo intermedio .que va desde la referida notificacion hasta el
transcurso de estos tres meses, gquedaria cubierto con los intereses
previstos en el articulo 106.2 de la LICA, y gue se calculan tambien en
el inlerés legal del dinero, a los que también por supuesto tiene derecho
el actor .

Dicha doctrina plenamente trasladable al caso de autcs
implica que el recurrente tenga derecho apercibir los intereses
compensatorios hasta el momento en que por la Administracion se
incurre en mora, lo cual sucederia por aplicacion de lo establecideo en el
articulo 45 de la Ley General Presupuestaria, si hubieran transcurrido
tres meses desde cue le fue nolificada la sentencia. teniendo en cuenta
que la intimacion por escrito del pago de los intereses ha de entenderse

ya hecha por escrito de 21 de septiembre de 2004,

No hay pues diferencias cuantitativas entre los intereses de
demora o compensszicrios |, los intereses legaies © moratorios, y  los
legales cel articulo 106.2 d e 1a LICA, diferenciando pericdos (hasia la
notificacion de la seniencia y desds les tres meses siguientes a la
notificacién de la misma, y por supussic el pericdo intermedioc desde a
notificacion hastz transcurridos los tres meses), pues como ya hemos
diche se calculan con el mismo porcentale ( el interés del dinere) y no
pueden ser acumulalivos en SU pago puUes no se pusden superponer
unos sobre otros.

En consecuencia, come consta que se devengaron cada mes en gue

estuvo separado del servicio vy se pidieron ya en via adminigtrativa el 21
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de septiembre de 2004 , es evidente que se le han de conceder tales
intereses devengados antes de dictarse sentencia, desde cada mes, y
desde entonces hasta su completo pago por las cantidades que
después se reconocen en la sentencia. sin que se puedan superponer
con los intereses legales del anterior parrafo derivados del articulo 106.2
de la LJCA vy del articulo 45 de la Ley general Presupuestaria, y que
coinciden en la cuantia del interés legal dinero con las del articulo 36.2

de la Ley General presupuestaria al que remite &l indicado articulo 495,

Quinto.-Respecto del tipo a aplicar ha de ser el del interés legal
del dinero vigente en los diferentes ejercicios durante los cuales se
entiende el deber de abonar los intereses, tipo que debe ser
sucesivamente aplicado para restablecer |a situacidn Juridica
individualizada,

En cuanto a los intereses la finalidad compensatona de los
mismos, reconocida por la Jurisprudencia del T. Supremo , obliga a que
su devengo comprenda el interés legal del dinero anualmente fijado |
desde la fecha en que se generd su devengo y durante el tiempo a que
guede constrefica la reclamacion y hasta la fecha en gue se notifica la
Sentencia para compensar la pérdida de su valor durante el tiempo en
gue habiendo debido tenido en su poder cada mensualidad el actor, sin
embargo se encuentra en poder de la Administracion ; y a partir del
momento indicado -notificacion de |la Sentencia- comienza el devengo
de |os intereses moratorios si a partir del tercer mes de |la notificacion la
Administraciéon no hubiere hecho pago de la cantidad en la forma que se
indicaba en la Sentenciz. con las especialidades del articulo 106 de la
Ley 29/98 |

La fecha inicial de calculo de los compensatorios es el mes de

devengo de cada salario o nomina, hasta la fecha de nctificacion de
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sentenciz , y en adelante devienen moratorios por haber incumplido |2
Sentencia dentro de los ires meses siguientes , pero sin superponerse y
coincidiendo ambos en su importe con la cuantia del interes legal del
tipo basico del articulo 36.2 de |la Ley General presupuestaria; ya que no
se produce sino una transformacion en lz naturaleza, pero la pretension
sigue siendo la misma. la de compensar €l tiempo que no tiene en su
poder el dinero debiendo tenerlo.
En cuanto & la forma de calcularlo es cuestion de determinar el

incremento que supone la aplicacion del porcentaje por interés legal |

normalmente de forma anual, i bien puede serlo acoplandolo a la

forma de percepcidon si esta es regular y haciendo un calculo anual total
al que aplicar el porcentaje para dicho ano .

7. VALDES
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- o Sexto.--Con relzcion & la cusstion de la iliquidez de la deuda que
28 ,hf: invoca la Administracion, hemos de recordar la Sentencia del Tribunal
218k , . . .
“c#& Supremo de 24 ce Enero cel 2.003 dictada en recurso de casacion para
ShWE P . .

'J % £ unimicacion de doctrina, que mantene que debe rechazarse el generico
o 4

= = . Fis » i -

L reproche de [liquicez, sobre tedo cuando la demanda, ademas de
ES

She cuantificar con una concreta cifra los intereses de demora reclamades en

la cuantia ce 8.881.75 euros, -como se hace en este caso en el escrito de
= peticicn ce 21 de septiembre de 2004- consigna ia fecha de computo
I inicial del reiraso gue ha de ser considerado- como sg hace en su

apartado iercero-, asi como les tipos de interés a tener en cuenta en cada

i i

afio, con lo que ofrece una explicacion suficiente del criterio seguido para
| llegar a esa cifra que ahuyenia cuzlguier pesibilidad de indefension a la
1 Administracion.

Scbre ese punio solo hemos de recordar que no se requiere

pronunciamiento expreso en sentencia de la imposicion de [0s intereses
B legales

ara su pago, como dics |a senlencia del Tribunal Supremo de
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18 de junio de 1888. Sin gue tengan relevancia tampoco |as alegaciones
de la Administracion sobre lz iliguidez de la cantidad objeto de la
condena, pues segun jurisprudencia del Tribunal Supremo , plasmada
en sentencias como las de 5y 19 de febrero de 1989, es liquida aquella
cantidad cuya concreta cuantificacion dependa solo de una simple
operacion aritmeética, lo gue ocurre en este caso segun texto de la

sentencia,

Séptimo.- Las razones expuestas determinan pues la integra
estimaciéon del recurso al no ser gjustada a Derecho la Resolucion
impugnada sin que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 139 de
la Ley Jurisdiccional, se aprecien motivoes que justifiguen una expresa

imposicion de las costas procesales causadas.

VISTOS los preceptos citados, concordantes y demas de

general y perlinente aplicacion. GABINETE JURIDICO SUAREZ-VALDES
i Wi fe, LIk, planto T 28020 MALDNK
1R
gFsnaregisuaresaldes.es
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FALLAMOS

Que cebemos estimar v estimamos &l recurso contencioso

administrativo num. nom. 300/2005, interpussio por _

| . actlia representado por el Procurador don
JAVIER FREIXA IRUELA | contra la Resolucion del Director General de la
Guardia Civil de fecha 31 de ensro de 2.005, gue desestimo el recurso
de alzada interpuesto conira la resclucion del limo. Sr. Coronel Jefe cel
Servicio de Retribucionss de fecha de fecha 28 de octubre de 2.004 que e
denegc el abono de intereses de demora como consecuencia de |a
ejecucion de la sentencia dictada a su favor por fa Sala Quinta de lo Militar

del Tribunal Supremo de 31 de julio de 2.003, debemos declarar y



i 1 declaramos las mencionadas Resoluciones no ajustadas a Derecho

0 Rl 3 | - T

cif JlLishia reconociendc en su lugar el que asisie al recurrente para gue se le

paguen por parte de la Administracion los intereses legales computados
entre la fecha del devengo de las cantidades mensuales por nominas que
deberian habérsele satisfecho durante el tiempo en que estuvo separado
del servicio por una sancion anulada, y la fecha real de pago de las
mismas, cantidad gue de acuerdo con estos criterios se cuantificara en
perindo de gjecucion de sentencia,
Sin hacer expresa imposicion de las costas procesales causadas,
Notifiquese esta Resolucidon conforme previene el articulo 248
de la Ley Organica del Poder Judicial, expresando que contra la misma no

cabe recurso,

Asi por esta nye Sentencia, lo pronunciames, mandamos y

firmamos.

._..q:..-llx;k
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