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TRIBUNAL MILITAR TERRITORIAL PRIMERD AUTO

AUDITOR PRESIDENTE

En Madraid, 2
Coronel Auditor 15 de julio de 2011,
., José Manual Martin Carmona

VOCALES TOGADOS Daca cuensza, ¥y

Teniente Coronel Audlito:
D. Miguel Ayuso Torres

Comandante Auditor
0. Vicenta Palazuaelos Garcia

HECHOS

PRIMERD.~ Medliante escrite presentade en el Juzgado
Togade Militar Territorial n® 12 de Madeld y autorizado cen
firma cde Letradoc - la del del I.C.A. ds MadriZ D, Antonio
Svarez-Valaés Gonzélez - el Subtenisnte del C.G.E.\A. D,

presentd DENUNCIA econtza al
arrita indicade como presunto zutor de un dalito “contra la
administracién de Jjusticie militaz” tiplficade ez al
articuls 180 del Cédige Penal Militar y de otro de
“deslesltad” incardinads en al 115 del mismo Cddige,
consistiende - sucintamente expuestos — los hechcs comstldos
por aguél y por &1 genunclades, en que sl Sargento
halia faltado a lz wverdad en el parte emitido en
fechas anteripores centra el ahera dehunciznts; como
consecuencia del cual sze instruyercn las Diligencias Previas
12/46/1C por 81 los mismos podieran ser constitutivos de un
delito de T“zbuss de auvtoridad”, gJue fueron archivadas
nediante Auts del aludideo Juzgade ce 5 de enerc de 2017
confirmade, &1 resolver la sapelacidén, per otro da aste
Tribunal de 25 de febrerc siguiente.

SEGUNDO,~ Turnada la denuncia al mismo Juzgade 12 &
incoade peor su Titular por Auto de 5 de octubrs pasado el
Procedimiento Previe sorressondiente. y vpracticadss en &l
_as dilinencias cue se estimaron pertinsctes, se aczardd per
fa Juezr &1 ARCHIVD de las as-uacicnes Hor otzo de 13 de
abril Zel ceorrisnte sntendiendc gque Tno ha guedade
2oredi tado, con las exigencias requeridas por la
Jurisprudencis paza considerar colmado el presunte delitc
investigade en este procedimientc, gue demandan un especial
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cuidade er la aplicscidn de! mismo, -ertrs todas, SIS de ia
Seig Ir -de fecha 24.2.11-, que =21 BSubcficial entonces
denunciante, &l gue ampara 2l mismo darscho 3 la presuncidn
de inocencia gue &n sy merente sesteniz sl  entonces
denunclade, con 3su condects Integrars un delito contra da
Adminisrracion de la Justicia Militar, ri cualguier otro”.

TERCERO.- Con:ra el mencicnade Auto de Archivo lInterpusc
Iecursc de gpelacibén, de cenformidad con lo establecido en
el articu.o 143 de la ley Frocesal Militar y en el plazeo
praviste en los articulos 105 y 26l de la misma, el
cenunciante SUPLICANDO la Revocazién dal Auts recurrido y la
eontinuacidn del procedimiente con arregle a derscho,
fundamantande su pretensién en dos drdenes de motives o
argumentost

1%, - Vulneraclén de su derecho a la tutela juodicial
efectiva, que le causa indefensién, al no Laperss
desarrollade por el Juez Instructor la més minima actividad
tendante a la aclaracidn de los hechos denunciacod pues,
dice, ni siquiera ha tomsdo declaracion a los denunciados ni
& 12 supuesta victima del supuesto 1licito penal
desarrcllado por los nmisnos, y

-

2%,.- Ausencia do motivacidn suficiente.

CUARTO.- FRecibido el Recurso en el Juzgade Togado, se
admi=I8 a trémite en un sélo efecto da conformidad con lo
dispuesto en los erciculos 262 y siguientes de la mencionada
Ley, Zormindcse la correspondients Pieza Ssparada y poniendo
de manifiestoc las actuaciones a las otras parzes, FEilscal
Juridiceo Militar vy Repregentacidén Letrada del denunciante -
el arriba indicado —, gue hen fozmulaso gus alegaclones &l
ampars de 1o dispuesto en el articule 265 oponiéndose an
ellzs a la estimacidén gel PBRecurs: per las rzzones
sigulentes:

Fiscal Juridico-Militar.-

A) HNe existe lz  Tindefensidén®  argumentada por el
recurrente ¥y basada en nc haber side <ltado el acusador
particular & la cdeclaracidon del denunciado, al haber sido
subsanada esa omisidn por la Instructora con postexrioridad.

B} Tampoco adelecs la Rescluciin impugnada de la falta o
ausencia de mectivacidn gue lz achacas el recurrente, pues
“.dicha motivaciodn.”, refiers en su escriteo, ".ao sxige del
Juez o Tribunal! uwune exhausciva daszeripeisdn del procesc
inralmsrusl gue le ha lievado a resclyver en un determinade
sentide, ni le impone una detemminada extensidén, intensidad
o alcance en el razcnemiento erpleadc, sino gue para su
cumplimiento e8 suficiente Que conste de mode razonablemsnte
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elaro cudl ha side &l fundamento de derechs de la decisidn
adoptads (5. 10071987 de 12 de juniol.

Defenscr del denunciado.- Se adhiere a las alegacicnes
dal  HMinisteriec  Piblice, afiadiencio, ademas, alganas
consideraciones sobre determinados términcs ¥y alusicnas
empleados por el recurrente en su escrito de apelacidn.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

I

Ya en anterior ocasién - Auto dea 29 da diclambre de 2010
- se pronuncié el Tribunzl sobre una pretension similar a
ésta efectuada por el mismo recurrente, desestimindc’a de
plane con fundamento en lo juridicos que en dicha resoluclén
t&a contenian, ¥y que consistian, en lo essncial, en qus
gstandc pendiente de resclverse el ZProcedimiente Judicial en
que se estaba investigando la conducta del Subteniante
come consecuencia de la denuncia presentada contra él
Sargento [las C. Pravias 12/46/10] era ds tode
punte improcedente abrlr un prccesc oor en sentldo contrario
arguyendo que las imputacionzs del derunciante erar falsas
hasta gue no finalizara el otro.

Il

Zarg, coms hemos adelantace, la situacién de =quél eran
s&lo “similares”, no idénticas; zhora existe un hachos gjue
modifige radicalmente la cuastidn, &l supusstc de hecho a
enjuiciar v, en consecuencia, las normas Juzidicas de
aplicaciér al caso y, claro, la consscusncia que de ello se
darivan. En  eszts momente, lzz mencionades Diligencias
Previas 12/46/10 hac finalizado, y lc¢ han necho con un AUTO
de Archivo de los previstos en e.L articulo 141-1* de la Ley
Procesal Militsr apreciando gue los hechos gue el Zargento
~abia imputade al Subteniente o eran constitutivos de
delits, v gque fus coniirmado, en @aste parecer, por el
subsiguience del Tzibunal resolutoric del <rscursy de
apelacién presentacdo contrz el de la Juez.

% X

Ee decir, gue ya ha desaparecidc el obstasulo zrocesal
que =ntonces nos impidiéd atender 2 ls pretensidn sjercida
por la parte denunciada, y no existe, por tanto, impadimanto
algunc parz entrar en el fondo de dicha pretensidn y decidlr
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gl la Zenuncia gue el Sargento . Dresentd contrs
el Subtenientsa tenia, y %“iens, la apariencia ds
fa.se o contraria & la verdad v la consistancia suficiente
tocmo para que puedz ser Incardinacda en alguna figurs
de_ictiva, Decisidén gue, dado =1 tramite que nos hallamos,
seri puramente prcvisional y/o indiciaris, y que por ess
misma razén, no requiere d= la centuncencia que para la

decisién final de todo procesc penal seria necesaria, o, lo

que es lo mismo, la fuer2s de conviccidédn que para desvirtuar
la presuncion de inocencia gue a todo posible imputade
alcanza.,

Iv

De lo lnvestigado hasta &l momento en las preserntes
Diligencias Previas resulta acreditadc - indiciariamenta -
gue el Sargento cirigidé el 2 de septiarore de
2010 al Juzgado Togado Militar Territorisl Dscano de lss de
Madrid un parte militar en el que caba cuants deta”lada y
sormenorizada de unos hechos gque imputaba al Subteniente

- + escrito an el que sa seflalaba que pania
en conocimiento de sstes hechos del Juzgado “per s5i. fuesan
constitutivas de delito”, y gque turnade tal parte al Togado
12, se iniciaror a s5u consecusncia y por el misma las
Ciligencias Previas 12/4€/10, Y asi mismc y con al cardcter
de Indicio, ha gquedado acreditado igualmante gue efectuadas
las investigaciones oportunas, de ellas se Zeduce que los
nechos antedichos han sido tota. y absolutamente desmentidos
per los testigos prasencia’as ds esos hecros, la mayoria ds
ellos, incluse, aludidos o sefialados por =1 denunciante como
victimas de los delito= denunciados.

v

B partir de este planteamiento coincidimos con la Juez y
1as5 cemis partes gque es3a denunciz presuntamence inveraz po
pueda ser incardinada en el articulec 180 del Iédige Penal
Militar, que tipifica una figura delictiva que de fornas
gopbrada sabemos gue se refisre a la imputacion falsa de
hechos delictivos rezlizada de mansra indeterminada, no,
come =gul ocurre, dirigida contra unz fersona concreta =
individualizsda:; coincidimos también &n que no lo pueda ser,
© al menos ro £fEcilmente, en =1 115 ds2l Cédigo Pensl
Militar, gue protege Dienes juridices distintos a lns agqul
afectados y gue, ademas, gquedaria sn un sagunds plane =i
atendemos 2l “principio de eapecialidad” del B8-* dal Cddigo
Peral; perc no estamos de acuerdeo en gus 32 predan serls,
gin la mener dificultad, 2n lz de “acusacién o denuncia
falsa” del articulc 456 del Codige Penal: bastz con lear =2
contenido del Fundamento de Derechc Z1°-2 de ls Sentsncia de
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lz Sala II de 24 cde febrers de 2011, citada por la Jusz en
%3 Autoc,. para comprobar que, comc minimo, el konor dal
Subteniente, falsamentz denunciade, hz sids violentado oY
la conducta del denunciante y merece ser protegide.

VI

Podria argumentarse de zontraris ques un delitc como éste
no astd reccgide expresamente en la Parte Especlal del
Codigo Penal Militar v gque, peor <arto, =l considerar que
pusde haberse cometido no puede conllevar an modc alguno la
prosacucicn de este Procadimiento. Ya en otra ocaslén aste
Tribunal ha mantenide, y en =sta tesis estamos, gque uh
planteamiento de este tenor no agota la posibilidad de que
la Jurisdiccién Militar conczca y enjuicie este tipo de
celitos por la via de las denominadas “incidenclas” del
articulo 16 de ls Ley Crgénica de la Competencia vy

rganizacion de la Jurisdiccién Militar. Pero sea de allo lo
gue fuere, o sea, cempatente ¢ no la Jurisdicclén Militar
rara enjuiciar este tipo delictive, esta cuestidn debers
plantearse, en su casc, &n el curso y desarrollc del
proceac, bien de cenformidad m lo preceptuadso en el articulo
27 de la Ley Organica 2/1987 de 18 d= mayo, tien al amparc
de lo estazlecido en los 286 vy siguier=es ca la Proceésal
Militer, pero 2o empecs en sbsoluto para adoptar la
resolucidn gue agul se adcpta.

Por les motives expuestos y vistos 1los  articulos
citados, el 266 y el 141-5* ds la misma Ley Procesal
Militar, sus concordantes y demaAs artizulecs de general ¥
pertinente splicacidn, el Tribunal

RESUELVE.~ ESTIMAR el Recursc de ZApelacidn interpuesto,
REVOCRNDO e_ Autc de Archive recurrido y acordande la
ELEVACION A SUMARIO del presente “rocedimianco.

Comuniquese el presants Auto al Juzgado Togade Militar
&

Territorial =n°®. 12 de Madrid ©para cumplimiznto ¥
netlficacién e 25 partes v con remisidon d= las actuaciones.

/

ksi lo acuerdan, mandes Vv firman los_&8%es, JGnotacdos al
marges. Doy fe.-

= el i~ ! 4
e E—— W “ /,f /
vy " ‘
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MINISTERIO JUZEADD TOGADD MIL TAR

DE DEFENSA LJEMPE S e
——— P REMNS CRISTNA N 8, 39
o B
SALIDA
~—FAX
DE JUZGAO TOGADO MILITAR TERRITORUAL N° 12 (FAX. 91.389.26.37)
A LETRADO D. ANTONIC SUAREZ-VALDES GONZAEZ (FAX: 61.836.77.71) ]
ASUNTO NOTIFICACION AUTO TNT % RECURSO APELACION
T NREF DILIGENCIAS FREVIAS N° 2080013 SREF
E FECHA -
| NoDEPAGS INCLUYENDO PORTADA SES (6, W REGISTRODE SAUDA:. 4 O 2 2.

En lag Diligencias Previas 12/050/10, instruidas por &l Juzgado Togado Miltar Territorial n®
12, ha recaido el auto del Trbunal Militar Temitorial Primero de fecha 15-07-11, por el que sa
ESTIMA EL RECURSO DE APELACION interpuesto por Vd., contra el auto de este Juzgado de
fecha 13-04-11 por el que se acordaba el archivo de las presantes Diligencias Previas, vy cuya
copla se adjunta & la presente cédula, mediante |a que se notifica el contenido del mismo.

Significdndole que, en cumplimiento de lo establecido en el arl. 112 de |a Lay Procesal

Militar, debera firmar |2 copla de |e presente cédula confirmando la fecha en que la reciba, para su
posterior ramision a este Juzgado.

LA SECRETARIO RELATOR QUEDQ NOTIFICADO EN FECHA

Fdo.: Pilar Rublato Nogsles Fdo.. Anionio Sudrez-Valdés Gonzdler
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