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Recurso nim. /200
Ponente Sra. Fernandez Romo

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICTIA
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION SEXTA

-

S ENTENCTIA num.

Ilmos. Sres.:

Preszsidente:

D. Jesiis Cudero Blas

Magistrados:

D®*. M* Teresa Delgado Velasco

D®. Cristina Cademnas Cortina

D*. Amparo Guilld Sanchez-Galiano

D*. Eva Isabel Gallardo Martin de Elas
D, Pranciseco de la Pefia Elias

D* Maria del Mar Fernandez Romo

En la willa de Madrid, a

VISTO por la Sala el presente recurso contencioso

administrative nm. B820/04, interpuesto por el letrado 8Sr.

Suarez-Valdes Gonzdlez, gue actfla en nombre y representacién

de DON FRANCISCO JAVIER , contra resolucidén de
la Direccidn General de la Guardia Civil de fecha de 7 de
Junioc de dos mil cuatro por la que se desestima recurso de
alzada frente a resolucién de la Jefatura de Personal de la
Guardia Civil de 19 de Febrero de dos mil cuatro que inadmite

abono de especifico de =zona

la peticidn de complemento

conflictiva de forma correspondiente a periodos en gue

permaneci¢ de baja médica en acto de servicio; siendo parte la



=Ly
e
o
By

L

Adminstracian
feJusticia

el

Biadrid

Administracién demandada, representada ¥ defendida por el

Abogado del Estado.
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Interpuesto el recursoc vy seguides los tramites

prevenidos por la Ley de la Jurisdiceién, se emplazd al

demandante para gue formalizara su escrito de demanda, lo gue
verificd mediante escrito en el que, tras exponer losg hechos vy

fundamentos de derecho que estimd de aplicacién, terminaba

suplicando se dicte Sentencia por 1la que, estimando el

recurso, se revogue la resolucién recurrida y se reconozca el

derecho del recurrente a percibir el complemento de zona

conflictiva en la cuantia legalmente establecida por los
periodos comprendidos entre el 12 de Diciembre de 1995, 19 de
Coctubre de 1996, once de Abril de 1537, 21 de Aabril de 1957,

22 de Marzo de dos mil a 12 de Septiembre de dos mil y 28 de

Junio de dos mil unc a 22 de Octubre de dos mil wuno,
cantidades que deberin ser incrementadas con los intereses
legales.

SEGUNDO.- El Abogado del Estado contesté a la demanda

mediante escrito en el que suplicaba se dicte Bentencia por la

que se desestime el presente recurso.

TERCERO.- Se ha aperturado periodoc probatorid Yy tras ello se
seflala para la votacién vy fallo del FPresente proceso se sefiald

la.audmndadd{ﬁacmcndeI%hﬂmadedosnﬁlodnh teniendo asi lugar.

VISTO, siendo Ponente la Tltma. Sra. Maria del Mar Fernandez

Romo, quien expresa el parecer de la Sala.

FUNDAMENTOS DE DERECHOD

PRIMERO.- El recurrente, Guardia Civil con destino -durante

el periodo al que se contrae el recurso- en el Grupo de Accidn
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Rapida {GAR-Alava), interesa a través de este pProcesc =se deje
sin efecto la resolucidén de la Direccidn General de la Guardia
Civil que denegd su solicitud por la que interesaba le fuera
abonado el importe correspondiente al complemento especifico
de Peligrosidad de Zona Conflictiva por el pericdo en que
desemperfid sus funciones, en comisién de servicios, en dicha
Zona (ello por el tiempo gque determina el actor durante sus
bajas médicas en acto de servicio, ello porque durante las
citadas bajas no ha percibide cantidad algunc de complemento
de zona conflictiva afin cuando las mismas le fueron

ocasionadas por razdn del servicio prestado.

La resolucién impugnada basa la inadmisién de la peticién en
que en la normativa legal en que basa su peticién el
interesado, RDL 9/1984 y OM de 23 de Octubre de 1984, no se
contempla supuesto semejante al planteado, por lo que la
solicitud carece de fundamento de manera manifiesta, argumento
reiterado en la ulterior resolucién desestimatoria del recurso
de alzada interpuesto, al no aportarse ningfin nuevo argumento
o dato que pudiera desvirtuar los fundamentos que se tuvieron
eén cuenta al adoptar la resolucién impugnada, los que se dan

por reproducidos.

SEGUNDO.- Ha de notarse el antecedentes ya narrade por el
actor, de haberse dictado Sentencia nimerc 337 de fecha de 20
de Marzo de dos mil tres, recaida en el recurso nuamero
200/2001, por esta misma Sala y Sececién, en la que se estimaba
la pretensién del ahora actor y otros recurrentes, en contra
resolucién de la Direccién General de la Guardia Civil de
fecha de 13 de Diciembre de dos mis que denegada la solicitud
de abono de complemento especifico de zona conflictiva durante

los dias gue presté sus servicios en Vitoria.

Recordar asi que el denominado ‘“complemento de zona
conflictiva" surgidé como concepto retributivoe a raiz del
Acuerdo adoptado el 29 de Agosto de 1.980 por el Consejo de

Ministros, que fijé una gratificacidn asi denominada para los
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componentes del Cuerpo MNacional de Policia y de la Guardia
sus servicios profesionales en el Pais

Civil gue prestaran
Cuerpos ©

Vasco y Navarra con la finalidad de compensar en alguna medida
el mayor riesgo que suponia el desarrollo de los cometidos
en tales

de los funcionarios integrados

propios
Institutos de dichas zonas.
esta retribucidn fue ocbjeto de regulacidn

Con posterioridad,
por el Real Decreto 9/1.984 de 11 de julio sobre Retribuciones
de los miembros de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del

2° 2.2), gque lo configurd como una

Estado ¥ gque; en su art.
retribucidén complementaria de cardcter especial a percibir por
el personal que desempeflase un puesto de trabajo con tales
caracteristicas singulares (art. 7.4).
Dicho Real Decreto Ley fue desarrcllado por el Real Decreto
gue contiene idéntica
precisando el

Septiembre,
6slj

=1 =

de 26 de
efectos

1.781/1.984
regulacidén a la ya descrita en su art.
f.Jj.lE: =1

2 del propio art. 6
consideraran puestos de trabajo con caracteristicas singulares
comprendidos en

ordinal dichos
de peligrosidad o penosidad especial los
alguna de las Unidades, Centros o destinos que especifica a
continuacién, afiadiendo gque

del complemento el personal gque aflin
citadas no realice ias

especialidades
correspondientes excepto en zonas conflictivas".

"queda excluido de la percepcidn
las

perteneciente a
funciones

A la vez la Disposicién Transitoria Cuarta 3 del Real Decreto
que

autorizaba al Ministerio del Interior para

art.

1.781/1.984
desarrollara sus disposiciones y fijara las concretas cuantias
en funcién del correspondiente crédite  presupuestario,
dictandose, en ejecucién de esta habilitacidén concreta, la
Orden Ministerial de 23 de octubre de 1.984 que aludidé, en su
4°, al complemento que nos ocupa, a fin de disponer, en
su apartado 3 que "...lo percibira todo el personal gque preste
cualquiera gue sea la mision

servicios en zonas conflictivas,
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que desempefie"., normativa toda ella a la que se refiere el

interesado en su primigenia peticidn a la Administracidn

La Orden del Ministerioc del Interior de 23-10-1984, dispone
en su articulo 4-5 gque el complemento de zona conflictiva lo
percibiran el personal gque tenga derecho al mismo cuando se
halle de permisoc concedido legalmente con plenitud de derechos
econdmicos. Dicha Orden no hace referencia alguna a la
situacién de baja médica derivada de acto de destino, como
pretende el recurrente, el gque se encontraba en los periodos
gue cita de baja médica por fractura de escafoides carpianoc de
ambas manos, fisura de ap6fisis y luxacidén de codo derecho, al
practicar deporte en su unidad en Vitoria de ambas mancs, con
fecha de 12 de Diciembre de 1995 al 195 de Octubre de 1596, un
total de 313 dias, fecha en la causa alta de sanidad, asi
aparece del periodo probatoric actuado en esta Sede y conforme
su historia clinica, siendo considerado mno apto para el
servicioc. En fecha de 11 de Abril de 1997 causa de nuevo baja
por esguince de tobille hasta el dia 21 de &bril de 1937,
siendo de nuevo declarade dtil y apte para el servicios con
dicha fecha, lesién gque se preodujo accidentalmente mientras
practicaba deporte con su unidad. De nuevo el 23 de marzo de
dos mil causa baja por lesién esguince en mufieca derecha
hasta el dia 12 de Septiembre de dos mil, la que se produjo
accidentalmente al golpearse con la puerta de un vehiculo
oficial mientras prestaba servicio en Guiplzcoa y resultando
un total de dias de baja de 175. El 28 de Junio de 2001 padece
rotura de tenddn de Aquiles causando nueva baja hasta el 22 de

Octubre de 2001, por un total de 117 dias.

Segin la citada Orden, no se contempla devengo alguno por tal
situacién de declaracién de no Gtil y apto para el servicio,
reconociendo el propio recurrente gue en tales momentos de
bajas habia cambiado de domicilic pero no wvoluntariamente sino
como resultado del dictamen de los psicdlogeos de la Guardia Civil
gque se lo aconsejan como fundamento de la curacidén. La citada

situacién de incapacidad laboral determina gue el interesado y

5
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ahora recurrente se encuentra incluso fuera de la citada “zona
conflictiva” vy tampoce consta desde otra perspectiva que
aquellas bajas fueran ocasionadas como resultado de “actos del
servicio”, pues de la prueba practicada aparece que las tres
situaciones de baja se produjeron accidentalmente mientras el
mismo practicaba deporte con su unidad. Tal situacién no puede
tampoco ser asimilada al disfrute de permiso, situacién si
contemplada en la ya meritada Orden, en la que contrariamente
a la situacidn expuesta, si se devengaria el complemento
reclamado cuando el permiso se le haya concedido con plenitud

de derechos econdmicos.

TERCERO.- BAsi, aparentemente, no parece haber razén para
abonar el complemento pretendido, al que encontrandose en
situacién de baja e incapacidad laboral, aparentemente

también, conforme sus manifestaciones en escrito de demanda,
residiende en lugar diferente al de la zona conflictiva, lo
reclama para si, dado que las condiciones de peligrosidad a
las que pudiera estar sometido por wvirtud del destino
pudieran quedar meridianamente diluidas, sin  haberse
acreditado ademas que tal situacién trajera su causa de 1la
prestacidn del propio servicio, al no darse en tal supuesto la
exposicion a la situacién peligrosa que es precisamente la gque
genera la especial retribucién y ello se compadece ademas con
el sistema de proteccién socioclaboral por contingencias
profesionales, pues el interesado no ha dejadce de percibir sus

complementos y bases por motivo de agquellazs bajas.

Mas sea todo lo anterior, ha de estarse a la finalidad de
dicha norma, gque no es otra, que no se produzZca ninguna merma
en los derechos econdmicos del funcionario, que se halle en
una situacidn debidamente autorizada en la que esté prevista
el percibo de sus retribuciones, incluido el complemento al
dque nos referimos, a pesar de no encontrarse en plenc
servicio activo, y teniendo y padeciendo una baja laboral poxr
moor de su horario laboral, accidente de trabajo que pudiera

homologarse a la situacién de acto de servicio en su unidad

&
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durante

pues la necesidad de

planteandose

51

horarioc,
determinar si el personal de la Guardia Civil que tiene su
vy que pueda en algun caso

zona conflictiva,
permanecer temporalmente fuera de la misma por encontrarse de

destino en

baja por enfermedad tiene derecho o no a percibir el citado

complemento.

Debe tenerse en cuenta el 4.3 de la mencionada Orden de 23 de
octubre de 1984, que establece que el complemento lo percibirad

ha resuslto

"todo el personal gue preste servicios en zona conflictiva™. A
ello afiadir que el Tribunal Supremo, en Sentencia de 16 de octubre de 1996
ZOTLE

dictada en recurso de Casacidn en interés de Ley,
las dudas gue sobre la naturaleza del complemento por

conflictiva y su percibo se habian wvenido suscitando en los
casos en los que el funcionario abandonaba temporalmente dicha
"Examinande en

la siguiente doctrina:
cuando

Zona,
ZOTE
S5

naturaleza
por

de

complemento
destinado

egtando
temporalmente,

"zona conflictiva",

11 de

) que

singulares

regulacidn
efectos

caracteristicas

Wiadrid

peligrosidad por

2I1

=
de residir
asistencia a cualesquiera cursos que se celebren en distinta

julio, sobre
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado en cuyo art.
como

{art.

esta

estableciendo
primer término la cuestidén referente al derecho a percibir el
conflictiva,
deje,

una de

en el

es preciso decir

localidad a la del lugar de destino y fuera de la considerada
que

Retribucicones de

complemento tiene su origen en el Real Decreto-Ley 9/1984 de
miembros

concibléndose

lo establecid,
complementaria de caricter especial a percibir por el perscnal
de 26 de

que desempefie un puesto de trabajo con tales caracteristicas
7.4) ¥ el Real Decreto 1781/1984,

{ art.
septiembre, que desarrolla la anterior norma contiene la misma
en el art.
con

6°.1)
se congideraran
de

singulares

lugar

estableciéndose
puestos

peligrosidad

de destino

el expresado

de las

los
£ e aa Tl

una retribucidén

6°.2 gue a

trabajo

de
penosidad

e

los
especial los comprendidos en alguna de las Unidades, Centros o
destinos, gque especifica a continuacién, precisando gue "gueda
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excluido de la percepcion del complemento el personal gue ain
perteneciente a las especialidades citadas no realice las
funciones correspondientes excepto en zonas conflictivas" y la
Disposicién Transitoria Cuarta 3 autoriza al Ministerio de
Interior para gue desarrclle sus disposiciones y fije las
cuantias eI funcién del correspondiente crédito
presupuestario. Dicho desarrolle se realiza por la Orden
Ministerial del Ministerio del Interior de 23 de octubre de
1984, gue regula en su art. 4° el citade complemento
retributiveo, sefialdndose que tal complemento "... lo percibira
todo el personal que preste servicios en zonas conflictivas,
cualgquiera gue sea la misién que desempefie"™ (art. 4°.3) vy
precisandose en el art. 4°.4 que "el persconal que efectie
cursos informativos o de perfeccionamiento, convocades con la
aprobacién de la Direccidn General del Estado, peoer la
Direccidn General de la CGuardia Ciwvil (....) en relaclién a su
especialidad y gue estuviera percibiendo el complemento,
continuara percibiéndole en tanto no pierda su derecho por
ascenso o cambio de destino o situacién. En los restantes
cursos no se devengara este complemento, que si lo percibira
el personal con derecho al mismo, en los permisos concedidos
legalmente con plenitud con derechos econdmicos (art. 4°.5).
vigente normativa sobre

Por Gltimo, aiin cuando la

retribuciones de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad,

constituido por el Real Decreto 311/1988 de 30 de agosto no
regula expresamente el llamado "complemento de peligrosidad"
ahora denominado

si permite su compatibilidad con el

"complemento especifico" (art. 4.II.2 v 3})". ¥ en el
Fundamento de Derecho cuarto, aflade: "Del examen vy analisis
del cuerpo normative recogide en el fundamente de derecho
anterior, resulta gque para poder disfrutar del complemento
retributive cuestionado se regquiere en primer término tener
destino en ‘"zona conflictiva", puesto gue lo gue pretende
retribuir el citado complemento es la permanencia fisica en
dichas =zonas, en razdn de las singulares caracteristicas de
que conllevan vy para poder coentinuar

riesgo especial

4
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percibiéndoleo sin la permanencia fisica, se requiere o estar
de wvacaciones o permiso "concedidos legalmente con plenitud de
derechos econémicos" ( art. 4°.5 Orden Ministerial de 23 de
octubre de 1984 ) o estar realizando un cursoc "informativo" o
de ‘'perfeccionamiente" que ademds vrequiere la condicidn
adicional de tener relacién con su especialidad ("en relacidn
con su especialidad" dice el art. 4°.4 de la 0O.M. citada) sin
olvidar el presupuesto previo de "estar percibiendo dicho
complemento", desprendiéndose de lo expuestce gque no todos los
cursos a los que se pueda asistir generan el derecho a
continuar percibiendo dicho complemento aunque se esté
temporalmente fuera de la zona conflictiva, sino solo la
asistencia a los cursos expresados vy cuando éstos se
relaciocnen con la especialidad desempefiada por el asistente en
su destino en zona conflictiva, pues la norma es bien tajante
y clara al respecto cuando expresa: "En los restantes cursos
no se devengara este complemento", de donde se desprende
meridianamente la prohibhicidén de su percepcidn en casos de
agistencia a cursos de los no especificados -informativo o de
perfeccionamiento- gque guarden, ademias, relacidén con la
especialidad desempefiada, procediendo, en consecuencia, la
declaracién de haber lugar al recursc en este particular pues
la tesis sustentada por la sentencia impugnada de entender que
tal complemento se debe a todos los funcionarios destinados en
zona conflictiva con independencia de su presencia fisica si
se encuentran cumpliendo otras misiones, cursos, wvacaciones,
etec., es errdnea y gravemente dafiosa para el interés general ¥
preciso resulta ser necesaria su correccién fijandose la

doctrina legal al respecto®.

El pasaje destacado evidencia que el derechoe ha de reconocerse
aungue el funcionario se encuentre temporalmente fuera de la
zona conflictiva, siempre que el permiso gue le autoriza a
ausentarse conlleve el percibo de todos los derechos

econdmicos.
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Es decir, se anuda el percibo del complements al hecho de

prestar servicios en el territoric caracterizade como
conflictivo, lo que por otra parte no es sino consecuencia de
la propia naturaleza del complemento cuestionado, dirigide a
retribuir el aumento del riesgo que supcne desempefiar las
funciones propias de la Guardia Civil en tales zonas, en las
que se encontraba destinado el recurrente en el momento en que
se produjo la situacidén de baja por enfermedad, aungue luego
migrara de la misma, lo que tampoco queda acreditado en las

presentesz actuacicnes.

CUARTO.- Segin consta, el ahora recurrente tuvo gque ser dado
de baja por enfermedad en tres ocasiocnes en los periodos va
narrados, sin gue conste a pesar de sus manifestaciones que
hubiera recibido instruceién alguna relativa a que se
trasladarse a su lugar de destino. Durante dicho periodo no se
modificd su destino oficial en la Comandancia de Guiplzcoa, v
las citas a la Ciudad de Burgos que obran en los documentos
probatorios se refieren a la Sede el Tribunal M&dico que
realiza su seguimiento y en su caso le califica como apte ¢ no
apto y Qtil para el servicio, siendo en todos los casos
reconocido facultativamente en Logrofio, aportando recetas
médicas expedidas por facultativo de esa Localidad, siendo su

destino Guipfizcoa- al menos en una de las bajas-.

Por lo demas, debe tenerse en cuenta que el complemento
reclamado se asigna por el hecho de estar destinado en 1la
conflictiva, QoMo un complemento de

7 del RD 311/88. Por lo

denominada zZona
peligrosidad, incorporade al art.
tanto, el caso gque nos ocupa, de baja por enfermedad, es
perfectamente subsumible en el expresado articulo 4.5, en
forma andloga a los demas permisos reglamentarios, va gue el
complemento de Zona Conflictiva se percibe por los componentes
de los cuerpos y fuerzas de sequridad del Estado por el mero
hecho de estar destinado en el Pais Vasco o Navarra, a
excepcion de los periodos que estén fuera de su destino

efectuando cursos informativos o de perfecciocnamiento que no

10
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A szan queda claro después de la sentencia dictada por el Tribunal

de Justicia

Supremo en Interés de Ley y con fecha 16 de octubre de 18596

E]1l recurrente estaba destinado en zonda conflictiva, durante
- cuyo destino tuve que ser dado de baja por enfermedad. Esta
misma conclusién se ha adoptado por esta Sala Yy Seccién en
Sentencia de 3 de diciembre de 2004, entre otras. Atendiendo a la
cuestién litigiosa, habra de estarse, primero, a la fecha de
la reclamacién para aplicacién de la posible prescripcion de
1a accién reclamatoria por tiempo de cinco afos, ¥ sequndo, a
la citada temporalidad de seis meses respecto de la citados
periodos de baja, por lo gque s&lo se podria generar el percibo
i del complemento hasta cinco afios atras, lo que excede de la

} reclamacién que se remonta para su aituacién de baja desde

Diciembre de 1995 a Diciembre de 1996; y aplicando ademas la

citada temporalidad de seis meses, éste sdlo tendria derecho

T e

al percibo de abono respecto de los periodos de selis meses en

f los gue no operara el plazo de cinco afios, de forma gue la
reclamacién s6lo podria surtir efectos desde el 12 de
' Noviembre de 1998, al haber solicitado por primera vez el

abonoe con fecha de 12 de Noviembre de dos mil tres:

Desde tal fecha de 12 de Noviembre de 1998 ha estado de baja
desde el 22 de Marzo de dos mil a 12 de Septiembre de dos mil,
175 dias, siendo en su caso el maximo reclamabable de seils
meses, siendo asi que no estuvo de baja en esta ocasion mas de
seis meses, por tiempo de 175 dias vy aceptable su peticidn.
Tgualmente, durante el periodo de baja de 28 de Junioc de 2001
a 22 de Octubre de 2001, por 117 dias, tampoco rebasd seis
meses, siendc también acogible esta peticién, procediendo asi
estimar parcialmente el 7recurso en todo lo gue antecede ¥y
reconocer su derecho a percibir el complemento cuesticnado en
tales fechas, puesto que existe ese derecho aunque el
funcionario se encuentre temporalmente en zona conflictiva,

cuando su destino se encuentra en dicha zona.

ffiadrid
11
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Hay que atender también al observacién de la parte
demandada, consistente en haber percibido el reclamante dicho
complemento durante los meses de Abril, Mayo v Agosto de 2000
asl como los meses de Junio y Julio de dos mil uno, no siendo
en consecuencia dichos periodos computables en la presente
reclamacién por cuanto asi consta del periodo probatorio b4
conforme las néminas traidas a la wvista, que efectivamente en
Lales meses si se abono el complemento en cuestién, partidas
entonces gue deberin detraerse de la presente estimacidn,
salvo la de Agosto de dos mil dos, en la gque no se le abona

aquella, sino gue se le detrae la cantidad de 792,00 euros,

En consecuencia, =e estima en parte el recurso, puesto gue
segin consta los meses de Abril vy Mayo de dos mil dos fue
abonado el complemento, asi como en los meses de Junio y Julio
de dos mil uno, ademds de las anteriores consideraciones
acerca de la prescripcidén de la accién reclamatoria, que se
derivan de 1la aplicacién del articule 46 de la Ley General
Presupuestaria y gue suponen la prescripcién de las cantidades
devengadas antes de los cinco afios inmediatamente anteriorezs a
la formulacién de la primera peticién en via administrativa,
reconociende el derecho del recurrente a percibir el
complemento de ZOMNa conflictiva e la cuantia gue
correspondiera en ese momento, para su destino concreto, con
intereses legales correspondientes respecto de los citados

meses.

QUINTO.- No procede, a la wvista de lo prevenide en el
articulo 139.1 de la Ley Reguladora de la Jurisdiceion Contencioso-
Administrativa, efectuar una especial imposicién de las costas

causadag.

VISTOS los articulos citados y demas de general y pertinente

aplicacidn,

1z
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Que estimando en parte el recursc contencioso-administrativo
interpuestc por DON FRANCISCO JAVIER TToTmmTT . conbtra
resolucién de la Direccién General de la Guardia Civil de
fecha de 7 de Junio de dos mil cuatro por la gue se desestima
recursc de alzada frente a resolucidén de la Jefatura de
Personal de la Guardia Civil de 19 de Febrero de dos mil
cuatro gue inadmite la peticién de abono de complemento
especifice de =zona conflictiva de forma correspondiente a
periodeos en que permanecid de baja médica en acto de servicio,
debemos anular y anulamos la referida Resolucidn, por ser
contraria a Derecho; reconociendo en su lugar el gue asiste al
actor para percibir el denominado complemento de @ z2Zona
conflictiva asignade a los funcionarios destinados en la
misma, durante los meses de Marzo (éste en el prorratec Jque
corresponda desde la fecha de baja, 22 de Marze), Junio, Julio
v Septiembre, hasta el dia 12 éste ultimo, del afio dos mil, ¥
mezes de Agosto y Septiembre, hasta 22 de Octubre de dos mil
uno, en  la cuantia .que se determinara en ejecucién de
sentencia, con los f{ tereses legales correspondientes. Todo

ello sin hacer exprésa imposicion de costas.
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Asi por esta nuégfra Sentencia, gque se notificaria en la forma
!
prevenida por ?fart. 248 de la Ley Orginica del Poder Judieial, vy

contra la no cabe recursg —ajguno, lo pronunciamos,
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mandamos y firmamos.



